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Hastgodsel och ekonomi

En kostnadsjamforelse mellan olika hanteringssystem

Idag &r godselhanteringen en stor kostnad for manga hastanlaggningar, bland annat
pa grund av héjda avgifter vid deponering pa soptippen.

JTI har i ett examensarbete studerat kostnaderna for tre hastgodselhanterings-
system. Studien belyser hela hanteringskedjan av hastgédsel fran stalldorren till slut-
anvandning. Olika lagringsalternativ, som snabbkompostering och container, har in-
gatt i kostnadsanalysen, liksom olika majligheter till avyttring av hastgodseln, exem-
pelvis till deponi eller for spridning pa aker. Ur miljgsynpunkt ar det Gnskvart att
aterféra den vaxtnaringsrika hastgodseln till akermarken.

Resultatet som redovisas har kan anvandas av hastnaringen som beslutsunderlag vid

val av hanteringssystem.

Héastgodsel — ekonomi och hantering

Ekonomiska konsekvenser

All hastgodsel maste avyttras pa ett
eller annat sétt. De ekonomiska konse-
kvenserna for olika hanteringssystem
av héastgodsel ar av stor vikt ur fore-
tagsekonomiska perspektiv for hast-
naringen.

For ett stort antal hastdgare kan lag-
ring och avyttring av gddseln vara ett
problem. Det storsta dilemmat for just
hastnaringen ar att mycket fa hast-
anlaggningar har egen akerareal dar de
kan sprida sin godsel.

Manga hastanlaggningar har fraktat
go6dseln till deponi, men den avfalls-
skatt pa 250 kr per ton som inférdes
vid arsskiftet 1999/2000 har medfért

Hastnaringens Miljorad — for battre godselhantering

Hastnaringens Miljorad bildades i juni 1998 for att samordna

arbetet kring de yttre miljéfragorna vad galler héstar och hast-
sport. Miljéradets huvuduppgift &r att starta, intensifiera och

utveckla miljéarbetet inom hdstndringen.

Ett av radets prioriterade omraden &r godselhantering. En
expertgrupp har bildats kring godselhanteringsfragorna dar
bland annat representanter fran JTI — Institutet for jordbruks-
och miljoteknik, Naturvardsverket, Jordbruksverket, SLU och
LRF med flera ingar.

att manga avfallsstationer har hojt tax-
orna. Vidare blir det, efter ar 2005, for-
bjudet att deponera avfall som innehal-
ler dver tio procent organisk substans.

Kostnaden for att bli av med héast-
go6dseln styr givetvis valet av hante-
ringssystem, men ocksa geografiska fak-
torer avgor sattet att hantera gédseln.
Det &r inte lika latt for en anldggning
mitt i Stockholm att bli av med gddseln,
som péa landsbygden. Aven storleken
och hastantalet pa anlaggningen paver-
kar val av hanteringssystem.

Vilka system finns?
Det finns en méangd olika hanterings-
system for hastgodsel. Vad géller lag-
ring ar forvaring pa godselplatta utan-
for stallet det vanligaste sattet att ta
hand om héastgddsel. Godselplattan ska
vara stor nog att klara lagring under
6-10 manader. Aven containersystem
ar vanligt, dar godseln lagras i en con-
tainer som hé&mtas nér den &r full.
Snabbkompostering &r i Sverige en
relativt ny lagringsmodell. Har 1&4ggs
go6dseln i en hog eller strang (stuka)
som rérs om med en kompostvandare
under sex veckor. L&s mer om JTI:s
forskningsprojekt géallande snabbkom-
postering av hastgodsel pa sidan 6.



Nar det galler att avyttra hastgddseln
finns flera alternativ. Att kdra goddseln
till en avfallsanlaggning ar vanligt —
dar godseln antingen deponeras, kom-
posteras eller anvands pa annat satt
(exempelvis vid rening av oljeforore-
nade jordmassor). Spridning pa aker-
mark &r ytterligare ett alternativ samt
transport vidare till jordproducerande
foretag eller champinjonodling.

Kort om hastgodsel

En hast pa over 500 kg producerar 20—
30 kg track och urin varje dag, vilket
innebar mellan 8-10 ton arligen. Storst
betydelse for gédselproduktionen har
héstens storlek, en mindre hést ger inte
mer an en fjardedel av denna méngd.

| farsk hastgddsel finns betydande
mangder kvéve, fosfor och kalium som
behover aterforas till akermarken for
att forse vaxtligheten med néring. Ett
ton hastgodsel innehaller 1 kg fosfor,
vilket innebéar att en enda hast kan pro
ducera upp till 10 kg fosfor arligen.

Tillsammans producerar landets
cirka 300 000 héastar 2-3 miljoner ton
godsel arligen, inklusive stré och vat-
ten. Med en godselgiva pa 30 ton hast-
gOdsel per hektar skulle det kréavas en
spridningsareal pa totalt 83 000 hektar.
Detta motsvarar endast 3 procent av
Sveriges totala akerareal — nagot som
antyder att det bor finnas gott om &ker-
areal for spridning av hastgddsel.

Bild 1. Container-
system ar ett
vanligt satt att
lagra héstgodseln
innan den avyttras.

Foto: Katarina Reinius |1

Godselns varde beror pa
vaxtnaringsinnehallet

Lantbrukare som tar emot hastgddsel
vill veta vaxtnaringsinnehallet i
godseln for att undvika 6vergddning
eller 13ga skordar pa grund av att gro-
dan far for lite naring. Vaxtnarings-
innehallet paverkar vidare vardet pa
hastgodseln, om den ska spridas pa
akermark.

Hastgodselns innehall beror pa hur
hasten utfodras — utifran foderstaten
kan vaxtnaringsinnehallet i godseln
berdknas. Aven hastens alder paverkar,
eftersom unghéstar tar bort lika mycket
vaxtndring som motsvarar héstens till-
Vaxt.

Den typ av stro som hasten star upp-
stallad p& maste beaktas vid berakning
av vaxtnaringsinnehall. Exempelvis
torv har ett hogt innehall av kvave,
medan halm och span har ett hogt
innehdll av kalium och fosfor.



Forutsattningar for JTI:s kostnadsanalys

| denna skrift jamfors kostnadsstrukturen for tre olika
hanteringssystem for héstgodsel. De tre systemen 4r:

« konventionell hantering (lagring pa godselplatta)
* containerhantering
* snabbkompostering

De tre hanteringssystemen avslutas med nagot av tre
avyttringsalternativ, antingen:

» deponi pa avfallsanlaggning
« Ovrig anvandning pa avfallsstation
» spridning pa akermark

Ovrig anvindning innebar att gddseln avyttras pa sop-
tippen, dar den kan anvandas till olika d&ndamal (exem-
pelvis rening av oljeférorenade jordmassor eller kom-
postering), vilket oftast innebér att det blir billigare
for héstdgaren att gora sig av med godseln.

Berdkningsmodellen som anvénds i
denna analys har byggts med hjalp av
Excel. Data om hastgddseln (héastantal,
foderstat, antal uppstallade dagar samt
naringsforluster) matas in i program-
met. Déarefter laggs kostnaderna for de
olika hanteringssystemen under lagring
in, bland annat inventariekostnader,
drivmedelspris, arbetskostnad, narings-

Bild 2. Konven-
tionell hante-
ring, med

lagring pa
godselplatta.

Godselplatta
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Lastning 6}?&
Transport 5 km.
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Spridning pa aker

forluster, lastningskostnader, transport-
kostnader, spridningskostnader, med
mera. Utifran dessa data kan kostnaden
for avyttring (deponi, évrig anvand-
ning och spridning pa aker) raknas
fram.

En forutsattning for att jamfora
kostnadsstrukturen i de olika hante-
ringssystemen &r att olika ingangs-
varden som investeringskostnad, inték-
ter per ton gddsel och kostnader vid
olika tidpunkter raknas om till samma
tidpunkt och sedan fordelas till att avse
ett ar. Grundinvesteringar for de olika
hanteringssystemen ar godselplatta,
traktor, vagn, kompostvandare samt
container.

Vaxtnaringsvardet (i kronor) maste
réknas om med hjélp av nuvérdet. En-
staka givor av stallgodsel pa en mattlig
niva, 20-30 ton per hektar, har en efter-
verkan av véxttillgangligt kvave i for-
hallande till totalkvavet i godseln.

Uppgifterna kring investerings-
kostnader, intédkter och kostnader &r
hamtade fran JTI, Jordbruksverket,
Ragn-Sells, Odal maskin AB, SLU samt
personliga meddelanden.

De tre hanteringssystemen

Konventionell hantering
I dag ar konventionell hantering det

vanligaste sattet att ta hand om hast-

godsel. | JTl:s kostnadsexempel lagras
gbdseln pa godselplatta utanfor
stallet under 10 manader.
| utrdkningen ager héstanlagg-
ningen godselplattan utanfor
stallet. Déarefter lastas gddseln
med hjalp av inhyrd lastare pa
hyrd lastbil eller traktorkérra
for att transporteras ivag. Last-
bilen kor till avfallsstationen
dar godseln avyttras till deponi
eller 6vrig anvéandning.
Hastgddseln som ska spridas
pa akermark transporteras
med traktor och vagn till ett



mellanlager. P4 mellanlagret kompos-
teras hastgodseln utan nagra ytterligare
atgarder under ett ar. Mellanlagring ar
nodvandig eftersom fa lantbrukare vill
ha okomposterad hastgddsel pa sina
akrar. Mellanlagret kostar normalt inte
nagot, da det utgors av lantbrukarens
egen mark.

Fran mellanlagret lastas hastgodseln
pa en spridare, transporteras, i detta
fall, en kilometer och sprids pa aker-
mark. Nar godseln sprids pa akermark
uppstar kostnader for lastning och
transport innan goédseln kommer ut pa
akermark.

Containersystem

I containersystemet lastas hastgddseln
direkt i en container som ags av hést-
anlaggningen. Nar containern ar full
hé&mtas den av en lastbil som kér den
till en avyttringsanléaggning eller till
mellanlagring i stuka.

Viktminskningen under mellanlag-
ringen ar 10 procent av vikten pa héast-
gddseln. Vid mellanlagring ligger god-
seln under cirka ett ar i stuka for att
sedan lastas pa godselspridare och spri-
das pa en aker, som i detta fall ligger en
kilometer darifran.

Kompostering och mellanlagring

Kompostering (lagring under lufttilltréde) ar of-
tast nodvandig for att kunna sprida godseln pa
akermark. Under kompostering sker flera saker
om temperaturen och vattenméngden dr den
ratta (temperaturen boér ligga mellan 50-70°C
vid kompostering och vattenhalten p& 30-50
procent).

Framfor allt forandras sammansattningen pa
godseln under kompostering. Volymen minskar
med ungefér halften, vilket gor den mer latthan-
terlig. Aven vikten minskar och gér kommande
transporter billigare. Ocksa strukturen forand-
ras och godseln blir lattare att sprida pa aker-
marken med lantbrukets gédselspridare.
Hastgodseln blir ocksad hygieniserad, ograsfron
forstors och luktolagenheter avtar. Sma
komposter bryts inte ned lika latt som stora,
eftersom de sma kyls av.

Vid mellanlagring av hastgodsel i hog eller i
strang (stuka), kan det uppstd en spontan
komposteringsprocess som medfér en omvand-
ling av godseln. En annan fordel &r den vikt-
minskning som sker i detta led, cirka 10 pro-
cent av den totala vikten, varav 5 procent redan
har férsvunnit under lagringen pa plattan.

Bild 3. Container-
system. Har tdms
hastgddseln direkt i
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Bild 4. Snabb- Snabbkompostering
komposterings- | detta system lastas godseln direkt pa
systemet. en vagn, for att minska lastnings-
momenten. Vagnen kors ivag till en
lamplig jordyta en kilometer bort. Déar
. tippas gddseln och laggs i stuka.
Transport tl o Stukorna rérs om med en kompost-
stukor 1 km. ) .
vandare under en period av sex veckor.
Godseln lastas darefter for spridning pa
akermark eller transport till 6vrig an-
vandning eller deponi.

I detta hanterings-

Transport 5 km. Transport 1 km. system &ger hastanlagg-
ningen traktor, vagn
och kompostvéndare.
Avfalls- Anlaggningen maste
station darfor ha en anstalld
" som kor traktorn vid

transport av gddsel och

«av kompostvandning.
‘?’ < > [;6}6 Spridning och lastning
av godseln &r inhyrda

Deponi Ovrig anvandning Spridning pa aker tjanster.

Blandning med
kompostvandare,

JTI:s projekt med snabbkompostering

Under aren 1998-1999 genomfdrde JTI ett forsknings-
projekt pa trav- och galoppskolan i Wangen. Syftet var
att utveckla en komposteringsmetod som ger en hést-
gOdsel som &r latt att sprida och bruka ned i akermark
och har hogsta mojliga vaxtnaringseffekt. Detta astad-
koms genom att snabba pa komposteringsprocessen
med hjdlp av omblandningar med en traktordriven
kompostvandare.

Godseln lades ut i olika strangar, beroende pd om
hasten utfodrats med ensilage eller hd, samt vilket
stromedel den stitt pd. Strdngarna “lyftes upp” av
kompostvandaren och blandades val — en process som
tillfor luft. Totalt kordes kompostvandaren 14 génger
genom hogen, med avtagande intensitet. Komposte-
ringsprocessen var avslutad efter bara sex veckor.
Hogarna fick en helt annan struktur efter komposte-
ringen. Vikten sjonk med cirka 25 procent och voly-
men reducerades kraftigt. FOre och efter komposte-
ringen analyserades gddseln.

Bild 5. Kompostvandaren, som kopplas
pa en traktor, snabbar p& komposterings-

D bbk terade hastgodseln fr jektet . -
e e fer s S e processen. Luft tillférs da skruven (t.h.) lyfter

kunde latt spridas i faltforsok under varen 1999 och

gav bra skord. Godseln, fran hastar som utfodrats med upp och blandar om godseln I stukan. JTI L.
ho och som haft halm som stré, gav nastan lika hog genomforde komposteringsforsok under tva ar
skord som samma méngd kvave i konstgodsel. Not- pd Wangen, nu fortsétter man i storre skala i
godsel, som var med som jamforelse, gav samre skord. Goteborg (se bilder).



Avyttringskostnader for de olika systemen

Oavsett vilket hanteringssystem man
valjer s ar det billigaste avyttrings-
alternativet att sprida hastgodseln pa
akermark, enligt JTI:s kostnadsanalys*.
Att transportera gddseln till 6vrig an-
vandning ar mer an dubbelt sa dyrt
som att sprida pa aker, oavsett hante-
ring. Allra dyrast ar att deponera
gOdseln, oavsett system.

Vid konventionell hantering har
spridning pa &ker en genomsnittskost-
nad pa 98 kronor per ton, 6vrig an-
vandning 253 kronor per ton samt
deponi som kostar 757 kronor per ton.

Genomsnittskostnaden vid container-
system, i forhallande till mangden héast-
gOdsel, stabiliseras kring 70 kronor per
ton vid spridning pa é&ker, 223 kronor
per ton vid 6vrig anvandning och 753
kronor per ton vid deponi.

Vid snabbkompostering uppgar
genomsnittskostnaden till cirka 400
kronor per ton, vid
spridning pa aker-
mark, om anléggnin-
gen har 70 hastar. Vid
120 hastar ligger kost-
naden pa 300 kronor
per ton, tack vare att
kapitalkostnaderna
for kompostvandare,
traktor, etc sjunker.

Foto: Marianne Tersmeden
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Bild 6. Nettokostnader per ar for konventionell hantering
beroende pa antalet hastar.
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Bild 7. Nettokostnader per ar vid containersystem beroende
pa antalet hastar.
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Bild 8. Nettokostnader per ar for snabbkompostering beror pa
antalet hastar. Graferna borjar inte i origo, pa grund av investerings-
kostnaden i inventarier for detta hanteringsystem. | detta system ar
kapitalkostnaden per enhet cirka 60 000 kronor.



Kostnader for lantbrukaren
vid spridning pa akermark

| det konventionella systemet
och containersystemet ar kost-
naden identisk for lantbrukaren,
cirka 30 kronor per ton spridd
hastgddsel. Det billigaste syste-
met for lantbrukaren ar snabb-
komposterad godsel, vilket ger
en kostnad pa cirka 10 kronor
per ton. Den lagre spridnings-
kostnaden beror huvudsakligen
pa ett hogre vaxtnaringsinnehall

per ton.

Billigt att sprida hastgodsel pa akermark

Spridning pa akermark ar éverlag det
billigaste sattet att avyttra gédseln vid
en jamfdrelse mellan de tre alternativen
(spridning pa aker, deponi och Gvrig
anvandning).

En orsak till att spridning pa aker-
mark &r billigast ar att det ar det enda
alternativ dar vaxtnaringsvardet har
betydelse - vilket alltsd paverkar samt
minskar kostnaden for att bli av med
g6dseln.

Hogst varde pa snabbkomposterad
hastgodsel

Vaxtnaringsvardet varierar mellan 25
och 27 kronor per ton vid konventionell
hantering och containerhantering. Vid
snabbkomposthantering har godseln ett
varde mellan 35-45 kronor per ton.
Naringsvardena i den snabbkomposte-
rade godseln varierade beroende pa vil-
ket stromedel som fanns med i gédseln.
For hastgodsel med halm &r vaxtnar-
ingsvérdet totalt 45 kronor per ton,
med span 44 kronor
per ton och med torv
35 kronor per ton
hastgddsel.

Skillnaden i véxt-
néringsvarde mellan
systemen beror pa ett
storre innehall av ka-
lium och fosfor i
snabbkomposterad
g6dsel, som har mins-
kat i vikt men inte
forlorat fosfor eller
kalium.

En annan faktor
som bidrar till att
spridning pa aker-
mark blir billigare ar
spridningskostnaden.

Spridning av godseln pa dkermark med
godselspridare istéllet for att leverera
till 6vrig anvandning eller deponi ar ett
billigare alternativ. Godselspridning pa
akermark kostar cirka 55 kronor per
ton vilket kan jamféras med avyttring
till 6vrig anvandning vilket kostar 180
kronor per ton och deponi 710 kronor
per ton.

Container for mellanstor anlaggning
Den allra lagsta kostnaden far man om
man anvander sig av containersystem
innan godseln sprids pa akermark. Da
blir den totala kostnaden for att bli av
med hastgddseln cirka 70 kronor per
ton.

Den stora fordelen med container-
hantering ar att containern kan flyttas,
séljas eller bytas ut. | takt med att hast-
anlaggningen utdkar sin verksamhet
kan fler containrar inforskaffas.

En nackdel med containerhanterin-
gen ar att anlaggningen blir beroende
av en lastbil som kor containern till
akermarken. Losningen &r inte lika
flexibel som nér lantbrukare med trak-
tor och vagn kan utfora godsel-
transporten.

Godselplatta for sma anlaggningar
Manga anlaggningar har inte sjalva till-
gang till akermark vilket gor att kon-
takt maste etableras med en lantbru-
kare som kan ta hand om gddseln for
att sedan sprida den pa dkermark. D&
har man ocksa fordelen att kunna kon-
centrera avyttringen av gddseln till en
tidpunkt per ar. For sma anlaggningar
med 5-10 hastar rekommenderas att en
lantbrukare hamtar godseln enligt den
konventionella hanteringskedjan
(godselplatta) pa garden.



Genomsnittskostnaden for slutanvandning pa aker med olika hanteringssystem

Eftersom avyttring till &kermark ar det billigaste alternativet ar det intressant att jamféra genomsnitts-
kostnaden for de olika hanteringssystemen:

* Vid konventionell hantering ar kostnaden relativt konstant, cirka 100 kronor per ton héstgtdsel.

« Containerhantering dr ett dyrt alternativ for anldggningar med farre &n tio hastar. Men vid fler &n tio héastar
ar containerhantering det billigaste alternativet — da kostar containerhantering cirka 70 kronor per ton.

* Vid snabbkomposthantering sjunker genomsnittskostnaden &nda upp till cirka 120 héstar, dar kostnaden
planar ut och uppgar till cirka 300 kr. Detta beror pa att kapitalkostnaderna per ton héastgodsel for trak-
tor, vagn och kompostvandare sjunker. For anlaggningar med mer an 120 héstar &r det svart att veta var
kostnaden hamnar for snabbkomposthantering, vilket beror pa att snabbkompostering ar en oprovad tek-
nik. En vésentlig fraga ar om kompostvandaren héller for en arlig anvandning pa cirka 425 timmar.
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Ovrig anvandning och deponi

Beroende av avfallsstationens taxa
Ovrig anvandning innebar att gddseln
avyttras till en avfallsstation och an-
vands till nagonting, exempelvis rening
av oljeférorenade jordmassor. Kostna-
den for avyttring till évrig anvandning
ar ett dyrare alternativ an spridning pa
akermark.

Om en hastanlaggning valjer att av-
yttra godseln till dvrig anvédndning be-
ror kostnaden till stor del pa vilket pris
avfallsstationen debiterar. | detta arbete
antas kostnaden vara 180 kronor per
ton vilket ar taxan vid Hagby avfalls-
station i Stockholm. Om avfalls-
stationens taxa ar lagre kan denna
avyttringsform bli konkurrenskraftig
jamfort med spridning pa dkermark.
Konventionell och containerhantering
har likartade kostnader i detta avytt-
ringsalternativ vilket innebér att val av
system saknar egentlig betydelse.

Deponi — det dyraste alternativet
Det i sarklass dyraste avyttringssattet
ar transport till deponi. Vid avyttring
till deponi kostar det 710 kronor per
ton vid Hogbytorp avfallsstation i
Stockholm. Detta alternativ ar mycket
dyrt for hastanlaggningar och &r knap-
past efterstravansvart. Dessutom kom-
mer det att bli forbjudet fran 2005 att
deponera organiskt avfall.

Hastanlaggningar som idag avyttrar
sin godsel till deponi kan istéllet trans-
portera gddseln till ett mellanlager for
att den ska kunna spridas pa akermark
och eventuellt fa en lagre avyttrings-
kostnad. Lagger man héastgddseln pa
deponi spelar det ingen roll for total-
kostnaden om man hanterat godseln
enligt det konventionella alternativet
eller med containersystem.

Bild 9. Genom-
snittskostnaden
for hastgodsel med
slutanvandning pa
aker. Kostnaden for
containerhantering
minskar rejalt om
man har fler an tio
héstar.
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Snabbkompostering — mdjligheter och begransningar

Maskinring eventuell 16sning
Oavsett vilket satt man véljer att av-
yttra hastgodseln, s& ar det dyraste
hanteringsalternativet snabbkomposte-
ringen, eftersom den kréaver en hdgre
kapitalkostnad jamfért med de andra
systemen. Vid snabbkompostering
maste anlaggningen ha tillgang till
traktor, vagn och en kompostvandare.
Kostnaderna stiger ytterligare pa grund
av att det maste finnas en anstalld som
kor traktorn vid kompostvandning
samt underhalls- och bréanslekostnader.
Snabbkompostering ar ingen vanlig
I6sning pa hanteringsproblematiken i
Sverige idag. Vi har manga mindre
hastanldggningar déar investeringarna
blir alltfér h6ga. Daremot kan mindre
anlaggningar gd samman och dela pa
kostnaderna eller képa tjansterna av en
maskinring.

Loénsamt for storre anldggning
Snabbkompostering, dar hastgoddseln
sedan sprids pa akermark, kan dock i
vissa fall vara billigare &n container-
system och konventionell hantering dér
goddseln kors till deponi. Vid cirka 20
hastar ar kostnaderna ungeféar de-
samma for systemen. Darfor ar det eko-
nomiskt 16nsamt att vid mer an 20 has-
tar investera i en snabbkomposterings-
maskin for att darefter lata godseln
spridas pa akermark.
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Forutsattningen ar att det finns mark
dar gddseln kan snabbkomposteras och
akermark tillganglig en kilometer fran
anlaggningen, enligt denna kostnads-
analys.

Samarbete med lantbrukare

En fordel med snabbkomposteringen ar
att det troligtvis blir lattare att avyttra
godseln till lantbrukare for spridning
pa akern. Jordbrukare kan annars stalla
sig tveksamma till att ta emot hastgod-
sel, dels for att den ar svar att sprida
om den innehaller mycket halm, dels
for att den dven kan innehélla ogras-
fron som man inte vill ha i sina od-
lingar.

Snabbkomposteringen innebar dock
att godseln ocksa blir lattare att sprida
eftersom komposteringen gér den mer
finfordelad. Vikt och volym minskar,
vilket gor den mer latthanterlig. Aven
vaxtnaringsvéardet stiger. Att sprida
godsel fran ett konventionellt system
kostar lantbrukaren 30 kronor per ton,
jamfort med snabbkomposterad gddsel
som kan spridas till en kostnad pa cirka
10 kronor per ton.

Om ett samarbete med en hést-
anlaggning etableras kan det vara av
intresse for lantbrukaren att investera i
en kompostvandare, beroende pa om
lantbrukaren kan utnyttja kompost-
vandaren for egen anvandning.

Bild 10. Bilden visar nar snabbkomposte-
ring, dar godseln avyttras pa akern, kan
vara ett billigare alternativ &n deponi.
Hér visas nettokostnader for konventionell
hantering och containerhantering da godseln
avyttras till deponi, samt snabbkompostering
dér gddseln avyttras till évrig anvéndning eller
sprids pa akermark. Vid cirka 20 hastar korsar
kostnadslinjerna varandra. Enligt berékningarna
ar det l6nsamt att vid mer &n 20 hastar
investera i en snabbkomposteringmaskin om
gbdseln ska spridas pa akermark.



Framtida utveckling

Fortsatt forskning behdvs for att for-
béattra hanteringen av héastgodsel och
kunna aterfora véaxtnaring till aker-
mark. Olika tekniksystem for att kom-
postera hastgddsel behdver utvecklas.
Snabbkomposterad héstgodsel ar ett
intressant alternativ som kan utvecklas
vidare. Men for att det ska vara intres-
sant maste vaxtnaringen i hastgodseln
kunna anvéndas i jordbruket och billi-
gare alternativ 4n nuvarande snabb-
kompostvéandare utvecklas.
Samarbetet mellan lantbrukare och
hastanlaggningar bor utvecklas sa att
lantbrukaren levererar stré och foder

Sammanfattning

| studien framgar det med stor tyd-
lighet att alternativen deponi och
ovrig anvandning &r dyra satt att bli
av med hastgddsel*.

= Valet av system for godselhantering
vid en hastanlaggning beror péa hur
manga héastar som finns vid anlagg-
ningen och var den &r belagen.

= For sma anlaggningar med 5-10 hés-
tar rekommenderas att en lantbru-
kare hamtar godseln enligt den kon-
ventionella hanteringskedjan frén
gardens godselplatta.

= FOr anlaggningar med fler &n tio héas-
tar ar det billigaste alternativet con-
tainer med slutanvandning pa aker.

= FOr en normalstor anlaggning ar
kostnaden hog for snabbkomposte-
ring, pd grund av investeringskost-
nader. Flera mindre anlaggningar
kan istallet ga ihop om en gemensam
kompostvandare.

= Snabbkompostering ar ett intressant
alternativ for storre anlaggningar
(6ver 20 hastar) som idag transporte-
rar godsel till deponi eller dvrig an-
vandning.

samtidigt som han/hon tar tillbaka
héstgddseln. Hjalp kan behdvas for att
uppréatta langsiktiga samarbetsavtal.
Forskning rérande den ekonomiska nyt-
tan av olika typer av avtalsformer, for
att ge langsiktiga losningar, ar en fram-
tida mdjlighet.

= Val av stromedel paverkar totalkost-
naden for systemet eftersom véaxtna-
ringsinnehallet varierar. Godsel med
halm och span hade ett mervarde pa
10 kronor per ton gddsel jamfért med
torv. Vardet pa komposterad godsel
Okade med 20 kronor per ton.

= Lantbrukarens kostnader for sprid-
ningen pa aker blir lagst med den
snabbkomposterade gédseln, vilket
bland annat beror pa ett hogre véaxt-
naringsinnehall.

* Resultatet fran studien ar beroende av
de forutsattningar som anvants. Kalky-
len méaste darfor anpassas efter en en-
skild héastanlaggning for att ge en kor-
rekt kostnadsniva. Den ekonomiska
analysen i detta arbete bygger dock pa
forutsattningar som kan anses rimliga
for de olika systemen.

Bild 11. Hast-
godseln ar rik pa
vaxtnaring, som bér
aterforas till aker-
marken. For att
framja detta forlopp
bor tekniken for
snabbkompostering
utvecklas vidare.

Bild 12. Det
billigaste alternati-
vet ar genomgaende
att sprida hastgddsel
pa akermark. Hast-
anlaggningar bor
darfor stréva efter
system dar gdédseln
transporteras till
mellanlagring for att
darefter spridas pa
akermark.
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